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Kedves Rdbosi DRvtdral = - L\ s ¢ '
) ; Nem akarom idejét tulsdgosan izénybe venni

s ezért Balosh és Havas elvtirsak feljesyzéseinek osak objektive,
Pilozéfiai kizéletlink szdmdra lényeges kérdéseire reflektiloks

1. Szdmos kifogds onnan merill fel, hogy az elvtdirsak nem akare
jdk tudomdsul vennl konyven céi&i&uﬁéaéta ez & Hitler-fasizmus
idenlbzidjinak birdlata; a tortdnelmi tdrgyalis is ezt a oélt :
szolgdlja. Az eldszbéban kifejezetten kimondom, hogy nem volt szine
dékom az e¢gész polgdri reakcids filozéfia turténetét megirni, hanenm

_gsak a KitTerizmus ideoldigial elfkészitésdéts
Havés elvtdrs e tekintetben két £6hibdt kivet els Hlfszir helye
“telenilil 211itje Ve kﬁnyvemk@k“& hepeli filozbfidhoz vald .viszonydte
A modern irracionslizmus 1848-ig esakugyan elssorban Hegel ellen,,
harcolt. [z azonmben a polgdri haladds és forradalom slleni kiizdel
volts Nietzschetll kezdve ax;g&'halyaet'gyﬁkeresan~megv&1tozik¢
most mir a marxizmus az igazi ellenség szamukraj még akkor is, ha
ezt nem monc Jak ki nyiltan. Ezt a Nietzsche-fejezetben részletesen
¥ifejtettems /Ahmit egzyébként Havas elvidrs Hegels felfogdsomrdl ir,
‘azt mutatja, hogy nem . ajlandé tudomdsul venni azt & fordulatoty -
- mely a szovjet filozéfidban e tekintetben végbement. A német vita
48 e fordulat elftt indult meg = és ezdszen mdsképen végzbditt,
'mint ahogy 2zt Havas elvtdrs bedllitjas/ Sy
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. Hevas elvtdrs ndsodik hib4ja abban 411, "hogy & mémet fasizmus

s 1deplérini »18kdazitssdhel o kotelilus filasdfia nacwahh gmomonmal
jitszotty mint a mekkorit a szerz8 tulajdonlt neki". Hogy 2 vatikdn
olitikailag tdmogatta Hitlert, kétséztelems De csak bele kell
anozni @gyféiyaﬂjkﬁayvbe_ mint Rosenberg "Mthus des zwanzigsten
Jahrhun@erts“,\ﬁely:a,hitierizmaa hivatales filozéfidja volt, hogy
1 ‘ssuks .Chambeylaein nyomdn Rosenberg élesen lkeresztény-cllenes :
411dsronton 411 és erélyesen leszdmol olyen id olégusokkal, akik
-~ mint Othmey Spann - katolikus alapon akartak fasiszta ideolégidt
teremtenis / . - . & ' i . ‘

: Lz elvtdrsak , akik ezzel a kérdéssel - hidnyos tdrgyismeret
és a vilégnézeti kérdésak sematikus felfogdsa alapjdn - foglalkoz-
nak, nem eszik t&dcmésﬂl,}hegy a valldsok, f£8lez & katolikus
/thomista alapon 4116/ reakeid esészen mds fegyvereklkel harcol a
haladés ellen, mint 2 modern irrecionalizmus. A thomizmus map
ecy = teolégiai jellegli, tehdt misztikus = racionalizmus igényéw
vel 1ép fels Ezt le kell leplezni. De ez nem esik az én kinyvem

- kérdésfeltevéseinek kirébes ~ :
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‘Lukdces Arch. Emiagh elvtdrs esészen sematikusan nyul ezekhes a kérdésekhesze
Azon £ vitdn, amelyet emlit, s amelyet illetSleg panaszkodik, hogy
rosszul bdntak vele, példdul azt fejtette ki, hogy & mai német

protestantizmusnak a Kierkegeard befolydsa alatt dllo Barth-iskola
a legﬁekgg%ésabbéramlataw.mzzel,szemh@n_ﬁ&mLért egy pillantdst
v tni & politikai tényekrés A német protestantizmus hivatalos
£8 irdnya /mely nem kerlilt Barth hatdses ald/ a régi lutheri tan
értelmében aldvetette magdt minden reakcids fllamhatalomneke Td-
mogatte Hitlert a hdborubam, a koncentrdciés tdborok, & gdzkamardk
‘8the Teldllitdisibane Ma aeﬁig:ﬁdenauert szolzélja ki ugyanilyen '
buzgalommal a hdboru, az imvmerislista falfesyverkeszés lizyébens Tg=
zel ellentétben a "lesreakcifsabb® Barth-iskola konok ellentdilldst
Pejtett ki Hitler ellmm. Hivei /Bekenntnischristen/ mestapadtdk a
vele vald egylittmikidést és ezrév:l vindoroltak koncentrdeids tdiv-
borokba. Lkkoyi vezérilk, Niemtller ma a békemozgalom akilv és .o

- zetd tagja. Hivel nemgsak propagenddval, de aktive is ellent »}Q%‘*
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411nak Néne' orssig ujrafelfegyverzésének, a hdboru eldkészitésének.
Baloghielvtdrs dllaspontje tehdf médszertaniles sematikus, ignorilje a
tényeket, politikailagz szektinge o e e :

2. Kinyvemet nen érzem ilyen birdlatokkel szemben védelemre szoruld-
' nak /annjdl kevésbé, mert a birdld megjesyzések nasy része még a tényse
/ ket sem fedl, példdul Balogh elvtdrs dllitdsa, hogy az utészé csak '
‘néhdny szoaioiégusaal'fogla;kezik/ezﬁgy‘e1v1 kérdést azonban méssem :
hagyhatok sz6 nélkill, mert ez filozéfiei munkdnk 41taldnos médszertani
- kérdéseibel sok zavart okoz: az objJektivizmus kérdéséts. Szdmos elve
térsunk a filozdéfiaim polémidban azt a mbédszert kiveti, amelyet mi a
bécsi emigrdeidben igy jeltltilmks "Szitok, dtok, szarok rdtoke" %s o
objektivistdinak neveznelk mindenkit, ski a reakeids'filoaéfiék‘ NANens
kritikdajdt 1s adni akarja, értve ezalett agt, hogy nemesak dirckt Lep=
lezi le az ellenforradalmi ideolégidkat, foltdrve azok tdrsadalmi gyte
" kereit és célkltiizéseit, hanem - polemlkusan - azt is megmutetja, mi-
lyen abszurditdsokhoz jut el & reakeids szerz, he sajdt kiinduldsait
kivetkezetesen végigvezetjik. Zzt as‘“abjektivista" miédszert alkalmazza
- 961ddul Engels az "Anti-Dihring"-ben, amikor Dihring Robinsondddjdt
ad ‘absurdum vissi. Dltekintve attél, hogy ez klasszituseink médszere
iag‘ha ezt akarjuk, hogy azokat is meggylzziik, akik még nincsenek mege -

_gyomve, cy a médszer -~ a tirsadalmi alapok le eplezd foltdrdsa mellett -
i pﬂiémiﬁﬁﬁnm nélklilozhetetlen. 'zért éltem vele eddig és 41ni Topok :
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- 3¢ Az elvidrsak ¥isszaélnek idealizmus és materislizmus szembedlli-
tdsdnak jelszavdval ise Nem beszélek arrél, hogy kbmyvem szdmos helyen
konkréten foglalkozilk ezzel a krédéssel, nem szabad ezt a kiveteldst

arra felhaszhilni, hogy a dialektikus és a dialektika~ellenes 4ramlatok

-~ haredt a filnzéfia‘tﬁrtén@tébea bagatellizd] juks Lenin példdul 2 fizi-

© . kel idealizmusrél irvén, kiemeli, hogy ennak fontos ideolégiail ~yBlkere
... & fizikusok nem-dialekiikus gondolkodisa, akik ezért & mechanikus mate-
T T Tislizmus ellenTmonGisyl elfl uz IdeaTizeusos menewiincke A KO KOTGGES

komplexum szoros kapcsclatban 411 egymissal és egylittes a!katﬁ&zégﬁﬁw :
nélkil & P4lozbéPia és a PilozéTiatirténet kérddsel megeldhatztlonok, Az

olyen "filezéfusoknak®", mint Balogh elvtdrs ezyik alapvetd hibdja,
hogy mem ismerik a dislelctikus meterializmus nroblémdit és ezt a
hidnyossdgukat "médszertanileg® azzal leplesik, hogy ha velaki igy
tdrgyel velamely kérddst, azt demandgilusen denuncidljdke

Azt Rékosi &1vt§rs'biganyéra nem iss?érja télem, hogy a személyemre
voratlcozd megjegyzésekre refl&ktélj&k.,” '
Blvtdrsi dvizlettel
R Tnbdoe Gybrey
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